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Ovim se podneskom EURQ CAR ZADAR d.o.0. ofituje u odnosu na navode
Opéinskog vijeéa Opéine Tribunj kojim se ista oéitovala na navodce koje je 1znle EURO CAR
ZADAR d.o.o. u svom pednesku od 2. veljade 2021, godine. Opcina Tribun u tom svom
oditovanju paulalno navodi da je postipala u skladu sa Zakonom o cestama te da je ucrtala i
upisala u zemjjisne knjige cestu koja da se sastojala, izmedu ostalih 1 od Cest. br. 392/1 i
dijelova Sest. br, 39245, 392/6 1 392/7 ko. I'tiburj. Nadalje, navodi da spoma cesta na terenu
egistira od 2008. godine, dakle, da je postojala . na dan slupanja na snagu Zakona o cestama
28. stpnja 2011, godine. Navodi da je iz zemljisnih knjiga vidl¢jive da je od matitnih
nekretnina &est. br. 389/1 i 39271 k.o. Tribunj v razdoblju od 2007. do 2011. gedine doslo do
bitnih promjena na tim nekretninama te isiide da je pamjerom investitora gracnje zgrada na
tim matiénim Sesticama provedena  parcelacija te da su formirane Sestice 389/11, 392/1,
39245, 392/6 1 392/7, pa da nije spomo du je foniranje javnog puta uslijedilo tijekom 2008.
godine i to temeljetn interesa samih investitora,
Medutim, ne da nije sporno da je formiranje javnog puta uslijedilo tijckom
2008. godinc, nege bi trebale biti nesporno da taj put tijekom 2008. godine nije
formiran, niti pacelacijom, a niti namjenom ranjjeg investitora, a mil prenodenjem u
viasnistvo Opéine Tribunj. To $to je na zahtjev investitora izvriena parcelacija maticnihh
Zestica 39271 i 389/1 K.o. od kojih je formirano vite gradevinskih parccla ne znadi da je
pa taj nadin formiran i javni put. Osobito taj put nije frmiran namjerom 1 temeljem interesa
samih investitora, Zasto bi bio interes investiora da izmedu njegovh kuds od njegovog
zemljista bude formiran javai put!? U jednem momentu kada je bio uvict dobivanja
Tokacijskih dozvala da svaka gradevinska parcela nora imali ncposredan pristupa na javnu
cestu investitori su bili prinudeni odredeni dio zemljista darovati Opéini Tribunyj, ali nakon §to
sc tijekom postupka izdavanja Jokacijskih dozovola prema stajalistu nadicznog Mimstarstva
to promijenile. nzkon $t0 vise to nije bilo obvezno, investitor nije imao nikakvog interesa da
se to darovanije i rcalizira, nego je imao interes da se prijenos tog dijela zemljisa ne prenese u
vlasnistvo Opéine Tribunj.
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Osim toga, sama Opéina Tribunj za prijenos tog dijela zemljista u svaje vlasnistve
nije pokazala nikkay intercs. Usto, nagladava se da sc i to nerealizirano darovanbje odnosilo
na zemjlidte od 396 m2, a ne na 559 m2, da sc ni na koji nain ne odnosi na dio est. 392/5
kojeg je Opéina Tribunj pripojila nerazvrstanej cesti, da se ne odnosi ni nz dijeove test.
br. 392/6 i 392/7. To nerealizirano darovanje se odnosito samo na ¢est. 392/1 n povr3ini od
115 m2, ali ne i na preostali dio predmetnih nckretnina koje je OpcinaTribumj nezakonito
prenijela iz vlasnidtva trgovackog drudtva EURO CAR ZADAR d.o.0. u svoje vlasnistvo. To
ie EURO CAR ZADAR d.o.0. u svom podnesku od 2. veljace 2021. godine temeljito objasmio
i dokazao na koji dio se Opéinsko Vijede Opfine Tobunj u svom podnesku od 11. travnja
2022, godine nijc ofitovalo.

S obzirom na to da Opéina Tribunj isti¢e da je spomi put formiran veljom ranmijcg
nvestitora i u interesu investitora, u prilogu j¢ ovierena izjava investitora Zdravka Ivié kojom
isti izjavljuje dta to nije istina te da taj put niti je frmiran njegovem voljom, niti je bio v
njegovom interesu kuao $to isti nije ni frmiran niti pestojac 2011, godine, 4 ni godinama
Kkasnije.

Nadalje. u svom otitovanju od 11. travnja 2022. godine Opéina Tribuny ponavlja da
su provodenjem parcelacijskog elaborata po zahtjevu Opdine Tribunj i to prijavnog lista od
2008. godinc nastale parcele s promjenom povrina te da je la parcelacija provedena nakon
darovanja zemljista od strane investitora Opéini Tribunj. Usio se navodi i Aneks ugovoru o
darovanju. Veé je u vise navrata navedeno da mikakva parcelacija nije provedena po
zahtjevu Opéine Tribunj, jer je Opéina Tribunj o darovanje opstruirala 1 odugovladila s
prihvacanjem tog darovanja. Nikakav aneks ugovoru o darovanju ne postoji.

U odnosu na nerealizirano darovanje zemlji§ta za sporni  put na kgje se Opcina
Tribunj uporno poziva, EURO CAR ZADAR d.o.0. je u svom podnesku od 2. veljace 2021.
godine detaljno otjasnio situaciju, a na koje se navode Opéina Tribunj v svom podnesku
od 11. travnja 2022. godine ni rije¢ju nije osvrnula, pa se iste ovdje citira:

"Cest. hr. 389/9, 38978, 389/7 | 389/1, dakle zemljiste sa zapadne sirane predmetnog "puta”
nisu imale neposredan pristup na javiu promefny povesinu, a proksa  nakon stuapanja na saagu
Fakona o prostornom uredenju 1. listupada 2007, godine bila  je rakva dua se trazilo da svoka
gradevinska parcels mora imati neposredan pristyp na javnu prometnu povrSinu. Radi toga je
investitor Zdravko ivic Opéini {ribumj devevao zemiiste za put (ali se to ne odnosi az difelove Cest.
br. 392/5, 392/6 i 392/7)), a af Ugovor o darovanju sit formaino potpisali raniji viasnisi zemijista, jer
investitor Zdravke Wi¢ 1o zemljiste nife bio whnjifio na sebe odnosno na svoje trgovacko drustvo
Fiducin d.o.o,

Iz ovoga se luko dade zakljuciti da 2007 godine kao ni 2008. godine kuda je izdana
lokacifska dozvelo za taf pristupni put i nije postojala nikekva jovna cesta. (veje je potrebne
raglasiti da je Opcina Tribunj to dorovanje nevolko prikvatila. da je primanje tog darovenjo na
sfednicama svoy poglavarsiva cak i odgadala. Prilikem tog durovanja Opéina Tridunj ni nu koji
nadin nije wita u posjed darovanog joj zemijiste, a 1aj ugovor o darovanju nije sklopijen u obliku
javnobiliinickog akta u smistu &L 54. Zakona o javeem biljeiniStve @ §to wnali da to darovanje nije
ni pravire valjano.

Lokacijska duzvala za formivanje gradeviaske Cestice od dijela nekretnina koje su hife
predmet 10g darovanja vadi izyradnje prisupmog puta izdana je 17, ruina 2008. godine. Nokon
pribavijanja te lokacifske dozvole zo put Minisiarsivo zaitite okoliia, prostorrog wuredenja |
graditeljstva zanzelo jo stajaliste da gradevinska parcela ne mora imail neposredan pristupa na javeu
prometny povriing te da se potrebna dozvola za gradnju mole izdati i ako je pristup do gradevinske
parcele osiguran pravom sluinosti proluza te istaklo du je posao osiguranja i izgradnje pristupnih
putova posao jedinica lokalne wprave i somouprive. g ne investitora. pa je u sklaehe s takvim
stajaliStima dana 22. rujna 2008. godine izdalo i kv Obavijest | dostavilo fe séim gradovina,
opéinama i Zupanijama.




Nukon takvog stajalista Ministarstva pokazaly se suvisnim darovanje jemijiSia za pristupni
put koje je bilo udinjeno Opéini Tribunj kao $to se pokazale suviSnim i pribavijanje lokacijske
dozvale za formiranje yradevinske Sestice za izgradnju puta.

S obzirom na to da se investituru Zurilo da se pitanje tog puta Cim prije zavr§i jer je to bio
uvjet za izduvanje potrebnih dozvola za gradnju na Cesticama rapadno od tog "pwia” i meznajuéi za to
nuvo stgjaliste Ministarstva i njegovu nuvedenu Obavijest, investitor je angaiirac geodeta vadi
parcelacife w sKadu s izdanom lokacijskom dozvolm za formiranje cestice za izgradnju puta pa je veé
30. rgna 2008, godne izraden parcelacijski elaborat kojim su od Cest. br. 392/1, 389/7, 389:8. 389/9 i
389/11 formirane nove Cestice i to Cest. br, 389412, 38%/13 i 389/14 k.o. Tribunf te fe taj elaborot
Driavna geodetska wprava, podrucni ured za katastar Sibenik ovjerio dana 3. studenog 2008. godine i
time su stale sve radnje n vezi top puin kojeg je nakon toga frebalo izgradin, sastaviti anex ranije
skloplfenom ugovoru o davovaenju s Klauzudom  inabuwlandi te  novi ugovor o darovanju za Cest. br.
39271, jer je istu u meduremenyu prefia u viasnisiva trgovachog druitva Fiducia d.o.0, Opéina Tribunj
stupiti - u posjed istog | wknjiziti se kao viasnik. a od svega toga nife niste ucinjeno. Dakle, nikakva
parcelucija po zahijevu Opline Tribunj nije provedena niti je po njecinom zahtjeva pribuvijena
loikacijska dozvole, Ona je formalne bila poptisnik zahtjeva za izdavanje fokacijske dozvole « u
stvarnosti j¢ sve to opstruiraia.

Opéing Tribunj u svom podnesku navodi da je nakon paorcelacije taf put posivjeo u
gronicama nostatih Gestica. Na terenus nije bilo nikakve raghthe igmedu Cest. br. 392/1 i nastalih
Cestica od kojih je bile predvideno formiranje Cestica za put (389/12, 389/13 i 389/14). Sve je to i
dulje funkciomirato kae dio graditifta na kojem je investitor gradio viSe kuca. Ruzlika je bila u u
tome §to su Cest. br. 389/12, 389/13 i 38914 ostale wknjiizene u viasniSnou ronifih viasnika | slobodie
od bilo kakvih tereta, a cest. br. 39274 je bila vknjizena na imenu trgovachog drusva Fiducie d.o.o. S
nbzirom na to da je na teret Cest, br. 392/1 jo§ dok je bila u  povr§ini od cca L8 m2 upisano
zaloino pravo, {o j zalvino pravo eutomatski ustale @ na svim Cesticara koje su naknedno nuastale od
te maticne Gest. br. 39291, pa slijedom toga | na tof noveformiranaj cest. br. 392/ u povrsing od 113
m2. Stijedom toga EURQ CAR ZADAR d.o.o. je na draibi i kupio sve te Cetiri Cestice nastole od
Jest. br. 392/1 i to fest. br. 392/5, 392/6, 392/7 i tu 392/1 k.o. Tribunj. U spisu ovrinog predmeta u
kajem su te nekretnine kupljene nije bilo nikakvih naznaka da bi u stvarnosti na est. br. 392/1 netko
tredi imao bilo kakvitt prava, a niti je stanje na terenu ukazivalo na to da bi tg nekreming pripadale
nekom tredem kao wi difelovi Cest, br. 39275, 392/6 § 392/7.

Kuo §to je veé navedeno Opéina ribunj nife pokazivale nikakav interes za formiranje tog
pristupnog puta, a kako zbog noveg stajalista Ministarstva objavijenog u svojoj Obavifesti od 22,
rujrea 2008, godine za takvo $to interesa vise nije iman ni investitor, sve aktivnosti vko formivanja
Jedinsivene gradevinske festice za taj put i za izgradnju istog su siafe.

Dakle, od predmetnoy zemljistu od kajeg je bilo predvidena formirunje pristupinog puia nife
Sormirana jedinstvena gradevinska Cestica. Na jom zemlfisti nife izgraden nikakav put  Nife stupila v
posjed tog zemljista da bi ga u stvarnosti ra bilo koji nadin privela namjeni za put, p7 slijedom toga
ugovor o darovanju tog zemijiSta nije ni pravau valjon, jer daroprimatelj nije stupio u posjed
darovanih mu nefvetning. Ni u samom tom ugovory o darovanju nema odredbe o stupanju u posjed
daraprimatelja. To §to u tom ugovory nema vdredbe prema kojoj deroprimutelf stupa u posjed tik
nekretning nije stuéajno. Smisae tog ugovora nije ni biv da bi Opéina Tritnuij u posjed istog § stupila,
ved je bio same formalon uviet bez kojeg investitor nije mogae dobiiti potrebne dozvoie zd gradnft sa
zapadne strame tog "puta”. Stogu se Opéina frivuni u tom "darovanju” nije m ponaiala koo
duroprimateljica koja je siekla viasniitvo fog zemtjiita.

Drugim rijecima taj ugovor o darovanjn niti je pravno valjan, niti je realiziran, pa se moie
konstativati da i ne postofi. Isto tako nije realizirana miti lokacijska dozvola za formiranje gradevinske
Cestice za izgradnju tog pua, jer je ista prestala vagiti jo§ 22. rujna 2010. godine. Prema toc. VIL 1e
Lokacijske dozvole ista vazi dvije podine od dana njene poravomodnosii { u tom je roku bilo poirebno
podsiifeti zahgjev za potvrdu glavnog  projekta istom Uredu  koji je v Lokacifsku dozvolu izdao,
Odsjeku za graditeljstvo. Nikada nitko takav zahijev nije podnio.
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Investitor takav zahtiev aije podnio jer s ohzirom ne novo stajalisic Ministarstva taf mu put
nije bio neophodan, o Opéing fribumj za formivanje tog puia nije imala nikakay interes. Daokle,
situacija je tukva da pravno nema ni durovanja zemijista za taj navodni put niti lokacijske dozvole
za formiranje gradevinske destice i izgradnju tog paa, o ni jednog ni drugog nema i iz razioga 1o se
na teren od toga wista nije ni realiziralo. o zemijiite od hojeg je bile predvideno Sformiranje
pristupnog puta bile je dio graditista, tako je godinama i funkcioniralo, a slicho Junkcionira i sada
kao neuredeni dio okucnice kuéa koje je gradio imvestitor Zdravko Ivié, a ne kae prosior koji bi se
koristio zo promet vozila i koji bi bio pristupacan vecem broju korisnifa, g vsobito ne do 28. srpnja
2011 godine”.

Sto se tife ancksa Ugovorn darevanju zemljista koje Opéina Tribunj spominje
u svom podneske od 11. travnja 2022, godine i povriini od 559 m2 koje da joj je
darovano, jo§ jednom sc istie da ne postoji nikakay aneks ugovoru o darevanju. Dana
21. kolovoza 2008. godine bio je sastavijen anex ugovoru o darovanju kojim bi darovatelji
Opéini Tribunj uz onih 396 m2 darovali jo§ 163 m2, pa bi darovani dio nekretnina zaista
iznosio 559 m2, kako to i navodi Opéina Tribunj u svom podnnesku. Mcdutim, ta) Anex
ugovoru nisu potpisali darovatchi, odnosne od njih sedam potpisao ga je samo jedan, a nyc 2a
potpisac ni zastupnik Opcine Tribunj. Radi se o tome da je u postupku pribavljasja lokacijske
dozvole za formiranjc Zestice 1 izgradnju tog puta bita propisana minimalna Sirina tog puta od
3.50 m, a da je investitor samm bio planirao da taj put bude $ivine 500 m i u skladu s tom
Sirinom jc izraden geodetski claborat i sastavljen | potpisan ugovor o darovanju.

Medutim, u nadicznom Uredu za prostorno uredenje nisu imali stajaliste o tome
kolika minimalna §irina tog puta mara biti, pa je na¢elnik tog Ureda u jednom momenlu stao
na stajalifte da ta Sirina mora biti minimalno 720 m. U skladu s takvim stajaliStem bio jo
napravlien novi geodetski spimak i pripremijen anex Ugovora o darovanju prema kojemn bi
darovatelji Opéini Tribunj darovali jod 163 m2. Mcdutim, krajem mjeseca kolovoza 2008.
godine nadelnik Ureda za prostomo uredenjc stao je na stajalisie da minimalna Sirina tog puta
moze biti 3,50 in, pa je ve¢ navedena Jokacijska dozvola izdana u skladu s ranjje prilozenom
dokumentacijom u spisu predmeta radi izdavana te lokacijske dozvole, nakon ¢ega su sve
aktivaosti oko potpisivanja anexa ugovoru o darovanju presiale. Medutim, s obzirom na te da
navedeno darovannje nije realizirano kao 3to je ved naprijed objaSnjeno 1 da je Lokacijska
dozvola za formiranje Cestice i izgradnju tog puta prestala vaZiti i do dakle ni ona mje
realaizirana, posve je irelevantno je li predmet "darovamja” bilo 396 m2 ili 359 m2, ali je
dobro znali radi razjasnjenja situacije i poznavana svih okolnosti u vezi tog pufa.

Ovdje se poscbno istice da je kojim shuGajem darovanje zemljista ze spomi put na
koje se Opéina Tribunj uporno poziva i pravovaljano, pa da Opcina Tribunj ima Cak i ispravu
podobnu za uknjizbu tog zemijifta u svoje vlasnistvo, & da W uknjizbu wje postigla, a
nesporno je je da nije, EURO CAR 7ZADAR d.w.o. bi temeljem &L 13 ZaKkona o
vlaspiStva i drugim stvarnim pravima bic viasnik tog zemljista jer ga Jjc¢ stekao
postupajuél s povjerenjem u zemljidne Knjige, u dobroj vier i upisao svoje pravo na istom dok
jod pravo koje daje Opéina Tribunj i stekla na temelju zakona nije bilo upisane. EURO CAR
7ADAR d.0.0. je usvom podnesku od 2. veljage 2021, godine detaljno objasnio 1 dokazao da
je polikom stjecenja vlasnidtva tog zemljidta postupao s povjcrenjem u zemlj.$ne knjige i u
dabroj vjeri, na koje navode se Op¢ina Tribung u svom podnesku od 11, travoja 2022,
godine ni rjedju nijc ocitovala,
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EURQ CAR ZADAR d.o.0. je u svom podaesku od 2. veljate 2021, godine detaljno
objasnio i dokazao da Opéina Tribun spomo zemljiste koje je pripojeno spornom putu nije
stekla ni temeljem zakona, odnono temeljem Zakona o cestama, jer se isto na dan stupanja na
snagu tog Zakona 28. srpnja 2011, godine nije koristilo za promet vozila ni po bilo kojoj
osnovi niti je bilo pristupafno ni manjem a kamoli vedem broju korisnika, a v odnosn na
koje navede se Opéina Tribunj w svom podnesku od 11. travanja 2022, godine takoder ni
tjecjn nije ofitovaia,

EURO CAR ZADAR d.o.0. u svemu ostaje kod svih navoda i dokaza koje je iznosio
tjiekom dosada¥nje postupka, a osobito kod navoda iznesenih v svom podnesku od 2. veljade
2021. godine. Ujedns uz ovaj podnesak dostavlja i poseban prilog s dodatnim dekazima
kojima dodatno dokazuje da Zest. br. 3921/1 i predmetni dijelovi cest. 392/5, 392/6 i 392/7
k.0. Tribunj nikada nisu bili dijelovi nikakve nerazvistane ceste te da j¢ to zemijifte Opéina
Tribunj nezakonito pripojila nerazyrstanoj cesti i da je isto nezakouito prenesenc u njezino
viasnidtvo.

U Zagrebu, 27. travnja 2022.

EURO CAR d.o.o. ZADAR
Direktor:

Todof Bogovac
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